RESOLUCION DE RECOMENDACION

Ledn, Guanajuato; a los 23 veintitrés dias del mes de abril del afio 2021 dos mil veintiuno.

VI S T O para resolver el expediente numero 39/20-C, relativo a la queja presentada por
XXXXX, respecto de actos cometidos en su agravio, mismos que estima violatorios de sus
derechos humanos y que atribuye a PERSONAL OPERATIVO DE LAS FUERZAS DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE GUANAJUATO.

En términos de lo previsto en los articulos 5 fraccion VII y 57 de la Ley para la Proteccion de
los Derechos Humanos en el Estado de Guanajuato; articulo 2 de la Ley Orgéanica de las
Fuerzas de Seguridad Publica del Estado; articulos 3 fraccion Il inciso b), 9, 10, 44 y 45 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato; articulos
72 y 73 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato; esta
recomendacion se dirige a la persona titular de Comisaria General de las Fuerzas de
Seguridad Publica del Estado de Guanajuato en su caracter de superioridad inmediata de

las personas servidoras pubicas que se sefialan como infractoras.

Derivado de lo anterior, se les da a conocer la presente resolucién de recomendacion, a fin de
gue, en lo sucesivo se eviten actos como los reclamados en la presente queja y se realice lo

solicitado en el resolutivo Unico.

SUMARIO

El Quejoso esencialmente se inconformo por las irrupciones irregulares a su domicilio, de las
cuales responsabilizé al personal operativo de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado

(en adelante y para efectos de esta resolucién, FSPE).
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Precis6 que tales intromisiones ocurrieron los dias 30 treinta de abril y 6 seis de mayo de 2020

dos mil veinte.

CASO CONCRETO

e Marco conceptual relativo al derecho de inviolabilidad del domicilio.

Desde el entorno nacional e internacional se han desplegado criterios de importancia que

consolidan las bases aplicables al derecho a la privacidad e inviolabilidad del domicilio.

En este sentido, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, desde los
razonamientos y juicios impresos en la resolucién del amparo en revision 2179/20091, abundé
en el derecho a la inviolabilidad del domicilio insistiendo en su caracter de derecho humano
por el que, las autoridades del Estado estan impedidas para efectuar intromisiones en éste,

habiendo con ello desarrollado las tres excepciones a este derecho:

1. La existencia de una orden judicial en los términos previstos por el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
La comision de un delito en flagrancia; y

3. La autorizacion del ocupante del domicilio.

Desde el articulo 16 constitucional, la inviolabilidad del domicilio se consolida en el derecho
nacional como una expresion del derecho a la intimidad, entendido por éste el entorno de la
vida de las personas que esta excluido del conocimiento de terceros, destacandose entre éstas

las irrupciones arbitrarias de los poderes publicos y de los particulares.

Debemos sefalar que el “domicilio” conforma un espacio de acceso reservado donde las

personas ejercen su intimidad. Por ello, constitucionalmente y, de forma primordial, debe

! Consultable en el siguiente vinculo: http://www?2.scin.gob.mx/juridica/engroses/1/2009/2/2 113137 0.doc
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http://www2.scjn.gob.mx/juridica/engroses/1/2009/2/2_113137_0.doc

considerarse la claridad en la proteccion especial dada desde el entorno juridico en el pais y
nuestra entidad federativa a este espacio, con independencia de cualquier consideracion

adicional.

En suma a lo anterior, y haciendo referencia al criterio acogido por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el amparo directo en revision 2420/2011,
el concepto de domicilio que utiliza el articulo 16 constitucional?> se ha entendido de modo
amplio y flexible. Desde él, se protege la vida privada de las personas, debiendo interpretarse
de conformidad con el segundo parrafo del articulo 1° de la Constitucién Federal, a la luz de
los principios de maxima proteccion a la dignidad y la intimidad de la persona, ya que en el
domicilio se concreta la posibilidad de erigir ambitos privados legitimos que, desde un libre

desarrollo, excluyen la observacion de los demas y de las autoridades del Estado.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion define al domicilio, como cualquier espacio cerrado
en el que transcurra la vida individual o familiar, sin que importe que éste sea permanente,
temporal o accidental. Es asi como el uso de este espacio es esencial para considerar la
proteccién constitucional del mismo, por ello, sus caracteristicas no son determinantes para su

integracion al espectro de tutela del derecho a la intimidad.

2 TESIS AISLADA CXVI/2012 (102). DOMICILIO. SU CONCEPTO PARA EFECTOS DE PROTECCION CONSTITUCIONAL. El
concepto de domicilio que contempla el articulo 16 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no coincide
plenamente con el utilizado en el derecho privado y en especial en los articulos 29, 30 y 31 del Cddigo Civil Federal, como
punto de localizacién de la persona o lugar de ejercicio de derechos y obligaciones. El concepto subyacente a los diversos
parrafos del articulo 16 constitucional ha de entenderse de modo amplio y flexible, ya que se trata de defender los ambitos
en los que se desarrolla la vida privada de las personas, debiendo interpretarse —de conformidad con el segundo parrafo del
articulo 1o. constitucional- a la luz de los principios que tienden a extender al maximo la proteccion a la dignidad y a la
intimidad de la persona, ya que en el domicilio se concreta la posibilidad de cada individuo de erigir ambitos privados que
excluyen la observacion de los demds y de las autoridades del Estado. ... En el mismo sentido, la proteccién que dispensa el
articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos ha de extenderse no solamente al domicilio
entendido como aquel lugar en el que un individuo fija su residencia indefinidamente, sino a todo espacio cerrado en el que
elindividuo pernocte y tenga guardadas las cosas pertenecientes a su intimidad, ya sea de manera permanente o esporadica
o temporal, como puede ser la habitacién de un hotel... Amparo directo en revision 2420/2011. 11 de abril de 2012. Cinco
votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez.
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A la luz de estas referencias, este organismo propone a continuacién analizar las
circunstancias del caso concreto sin detenerse en la certeza de la propiedad de la finca
identificada con el nimero XXXXX de la calle XXXXX, esquina XXXXX, de la colonia XXXXX

de la ciudad de Celaya, Guanajuato.

Para lo anterior, partiremos de la manifestacion del Quejoso, quién en esencia refirid que, el
30 treinta de abril del 2020 dos mil veinte, aproximadamente a las 15:20 quince horas con
veinte minutos, recibié una llamada telefénica de su hijo, informandole que personal de las
FSPE habian ingresado a su domicilio sin autorizacion, realizando al interior una revisiéon que
fue descrita por el testigo XXXXX en su comparecencia de fecha 24 de agosto de 2020, bajo

la siguiente narracion:

“...mientras estuvimos hablando, como ya lo mencioné, ya habia varios elementos de las Fuerzas de
Seguridad Publica del Estado tanto en la casa como en el taller y yo alcanzaba a escuchar como tiraban
cajones de los cuartos o como movian la herramienta del taller; también escuché cuando movian las

camas...”

Estas afirmaciones cuentan con datos adicionales desde los cuales puede construirse una

presuncion de certeza de los hechos.

Tal es el caso de las afirmaciones efectuadas por el testigo y vecino del domicilio objeto de la

irrupcion, que responde al nombre de XXXXX, quien sefialo:

“...el dia 30 treinta de abril de 2020 dos mil veinte, aproximadamente a las 03:00 tres o 04:00 cuatro horas
de la tarde, yo empecé a escuchar mucho ruido en la calle, por lo cual sali de mi domicilio y vi a 3 tres
camionetas con el logo “FSPE”, siendo aproximadamente 4 cuatro elementos de policia en cada
camioneta, notando que todos bajaron y portaban armas largas, asi como aproximadamente 4 cuatro 0 5
cinco policias tumbaron la puerta de XXXXX que tiene un taller mecanico y se metieron, aprovechando

yo creo que no habia nadie en la casa...”
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Abona, a dar por cierta la presencia del personal de las FSPE en las inmediaciones del
domicilio del Quejoso, lo sefialado por diverso testigo y también vecino del lugar donde
ocurrieron los hechos objeto de la queja, de hombre XXXXX, quien el 2 de octubre de 2020
dos mil veinte, ante personal de este organismo en via de diligencia desahogada en su

domicilio, preciso:

“...Me toco ver a las patrullas de FSPE ya cuando iban de salida de la calle XXXXX, pero la verdad

desconozco si se hayan metido esa vez, es todo lo que puedo decir...” (a foja 267)

En la misma linea argumentativa debe sefialarse que la titularidad de la Comisaria General de
las FSPE, pese a que se abstuvo (mediante el informe que al respecto rindié en su oficio
XXXXX) de brindar cualquier informacién relacionada con el proceder del personal operativo
de dicha corporacién el 30 el treinta de abril de 2020 dos mil veinte, en el domicilio del Quejoso;
al dar contestacion al requerimiento de la Agente del Ministerio Publico de tramitacion comun
namero tres, que realizd6 mediante su oficio XXXXX 'y por el que pidi6é a la Comisaria de FSPE
informara si en fecha 30 treinta de abril de 2020 dos mil veinte, aproximadamente a las 15:00
quince horas, elementos de la corporacion realizaron algin operativo en la ciudad de Celaya,
Guanajuato, del cual se desprendiera informe o parte de novedad, que relataran que acudieron
a llevar a cabo diligencia alguna en el bien inmueble localizado en calle XXXXX esquina calle
XXXXX interior XXXXX, colonia XXXXX de esa ciudad; la Comisaria al respecto sefialé en
esencia que, contaba con registro de un operativo intermunicipal de vigilancia preventiva en el
municipio de Celaya, Guanajuato en la fecha sefialada, pero sin que haya integrado a tal
informe documental que brindara la certeza respecto de las actividades que en esa fecha se

suscitaron con motivo de tal operativo.

A los anteriores elementos debemos integrar, los indicios dados por las conductas
desplegadas por el propio quejoso XXXXX, al conocer de la irrupcion a su domicilio el 30 treinta
de abril de 2020 dos mil veinte. Elementos que se hacen consistir en que el Quejoso presentd
denuncia penal que dio inicio a la carpeta de investigacion XXXXX iniciada el mismo dia, asi

como las comunicaciones con el personal de la Unidad de Asuntos Internos y Procedimientos
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de la Comisaria General de las FSPE, el 4 cuatro de mayo de 2020 dos mil veinte, ello de
conformidad con las manifestaciones del mismo inconforme, asi como aquellas efectuadas por
XXXXX, personal de Unidad de Asuntos Internos y Procedimientos, en su informe contenido

en el oficio sin numero de 30 treinta de julio de 2020 dos mil veinte, dentro del cual establecio:

“...El primer contacto que tuvo el quejoso con el personal de la Unidad de Asuntos Internos y Procedimientos, fue

el dia lunes 04 cuatro de mayo de 2020 dos mil veinte, en el que a través de una llamada telefénica al teléfono oficial

de esta Direccion, una persona que se ostenté como XXXXX, el cual solicitaba una cita para promover queja
en contra de elementos de la Comisaria General de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado. ..”
En esta misma linea se observa la denuncia penal que motivé el inicio de la carpeta de
investigacion numero XXXXX ante la Unidad de Tramitacion Comun de la Agencia del
Ministerio Publico en Celaya Guanajuato, en la cual él Quejoso insistié en los hechos que

puntualizé acontecieron el dia 30 treinta de abril de 2020 dos mil veinte en su domicilio.

A todo lo anterior, también se tienen en consideracion los siguientes elementos de prueba:

El testimonio de XXXXX ante el personal de este organismo citado en supra lineas;

b. Lasimagenes integradas por la parte quejosa en el presente expediente de queja, y que
guardan relacion con sus manifestaciones relativas a la intromision a su domicilio el 30
treinta de abril de 2020 dos mil veinte, asi como al estado en que encontrd sus bienes
en el interior ese dia;

c. Lasimagenes que se observaron incorporadas por XXXXX a la carpeta de investigacion
XXXXX, asi como las inspecciones efectuadas por el personal de la Fiscalia respecto
de las memorias USB aportadas por el Quejoso en la misma carpeta de investigacion y
gue guardan relacion con el estado en que encontrd sus bienes en el interior del su
domicilio el 30 treinta de abril de 2020 dos mil veinte; y

d. El Dictamen Informativo contenido en el oficio XXXXX respecto del monto de los dafios
observados en el domicilio del Quejoso, realizado el 12 doce de mayo de 2020 dos mil

veinte.
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Las anteriores evidencias en su conjunto, permiten inferir de forma légica que el 30 treinta de
abril de 2020 dos mil veinte, personal de las FSPE irrumpi6 en el domicilio del quejoso ubicado
en la calle XXXXX, esquina con XXXXX, interior XXXXX, de la colonia XXXXX de la ciudad de

Celaya, Guanajuato.

A las evidencias se afiaden las caracteristicas de las declaraciones efectuadas por SPRES,
SPRE5, SPRE6, SPRE2, SPRE4 y SPRE1, desde las cuales no se observa la posibilidad de
dar crédito o atender la veracidad de sus manifestaciones, ya que, mas alla de que estas son
idénticas, se observa con particularidad que desatienden incluso el género de quien
presumiblemente las emitid, por lo cual debe considerarse que éstas formaron parte de una
labor de aleccionamiento, ya que no se limitaron a negar los hechos, sino que, dieron el
caracter de cierto a aquel que denominaron en lo particular como Hecho 27, mismo que
realizaron bajo una narracion idéntica que resulta imposible considerar como parte del ejercicio

espontaneo que es caracteristica natural del intelecto de las personas.

En su defecto, debe sefialarse que coincidieron con una actividad de aleccionamiento por
medio de la cual un grupo de personas lograron ser capaces de afirmar la dindmica de un
evento bajo idénticos vocablos, palabras, frases y caracteres, debiendo, en el animo de valorar
su proceder como integrantes del servicio publico, hacer a un lado todo crédito que pudiera

darse a las manifestaciones que efectuaron en sus respectivas declaraciones por escrito.

Con lo razonado, es posible dejar en claro que estando probada la realizacion del operativo
intermunicipal en Celaya, Guanajuato, el proceso de l6gica permitié observar la existencia de
una relacion precisa, que permitié que se deducieran presunciones contradictorias o diferentes
a las derivadas de las manifestaciones de el Quejoso y sus testigos, al sefialar la irrupcién y
revision ilegal del domicilio por parte del personal operativo de las Fuerzas de Seguridad

Publica del Estado de Guanajuato, ya que, la autoridad, pese a estar en la posibilidad de exhibir
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los datos que dieran certeza a las actividades por ellas realizadas el dia 30 de abril de 2020,
optaron por no hacerlo.

Ahora bien, en lo que respecta a los eventos que se denunci6 ocurrieron el dia 6 de mayo de
2020 y que consistieron en la intromision ilegal en el domicilio del Quejoso por cuenta del
personal operativo de las FSPE, resulta apropiado dar cuenta del grupo de imagenes que
aportd XXXXX al expediente integrado por este organismo, asi como aquellas que obran
integradas en la carpeta de investigacion XXXXX respecto de las cuales se efectud la
inspeccion de imagenes de fecha 18 de junio de 2020 al tenor de las siguientes

manifestaciones:

o “Se observa un vehiculo color blanco con azul (Fspe) asi como una persona del sexo masculino e
cual porta algun artefacto en sus mano derecha sin poder observar que sea” [Sic] (Foja 198).

O “Se observa al inicio del video un vehiculo de motor en color blanco con azul (FSPE) asi como un
masculino uniformado.” (Foja 198).

o “Se observa un vehiculo de motor de FSPE con placa vehicular XXXXX.” [sic] (Foja 198).

o “Vehiculo de motor con el logo de Policia Estatal Guanajuato, con placa de circulacion XXXXX.”
(Foja 198).

o “Se observa un vehiculo de motor de Policia de Guanajuato en color blanco con azul asi como
cinco personas las cuales visten uniformes de la coorporacion.” [sic] (Foja 199).

o “Se observa un vehiculo de motor en color blanco con azul.” (Foja 198).

o “Se observa a dos personas las cuales estan uniformadas y portan armas largas,” [Sic](Foja

190).

Asi también, se suman a lo ya sefalado, las testimoniales de XXXXX y XXXXX quienes

respectivamente sefalaron:

XXXXX:
“.el dia 06 seis de mayo de 2020 dos mil veinte, digo que eran entre las 14:00 catorce y 15:00 quince
horas, en que me encontraba en el taller electromecanico propiedad de mi pap4, el cual se ubica en la
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calle XXXXX nimero XXXXX, esquina con calle XXXXX, en la colonia XXXXX, en este municipio de
Celaya, Guanajuato... mi hermano XXXXX, el cual estaba afuera del taller, y mi papa que se encontraba
acostado en su cuarto, cuando de pronto escucho que pasaron muchas personas, al mismo tiempo veo
gue tanto por la parte trasera de la casa como por el frente del taller entran varias personas, percatdandome
gue se trataba de elementos de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado, a las cuales ubico por las

iniciales FSPE que portaban en sus uniformes...”.

XXXXX:

”...En lo referente al dia 6 seis de mayo de 2020 dos mil veinte, recuerdo que entre las 12:00 doce y
13:00 trece horas, yo estaba en la casa ubicada en calle XXXXX nimero XXXXX, esquina con calle
XXXXX, de la colonia XXXXX, en este municipio de Celaya, Guanajuato, que es mi domicilio particular y
ademas en este lugar mi papa XXXXX tiene un taller electromecéanico, por lo que salgo a la entregada del
taller y observo que llegan 3 tres camionetas con el logo de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado,
siendo que una se queda en este lugar mientras que 2 dos unidades se dirigen a la parte posterior del
domicilio donde hay otra puerta de acceso, de la unidad que permanece no pude ver el nimero
econdmico, pero si aprecié que descendieron 5 cinco elementos de policia de las Fuerzas de Seguridad
Publica del Estado (FSPE), siendo 3 tres hombres y 2 dos mujeres, yo les pregunto qué es lo que
buscaban y ellos me dicen que quieren hablar con el duefio y, sin autorizarles el acceso se pasan

primeramente al taller y contindan su camino hacia el interior del domicilio...”

Se integraron a esta serie de indicios y de pruebas, la comunicacion del dia 6 seis de mayo de
2020 dos mil veinte, sostenida entre el Quejoso y el personal de Unidad de Asuntos Internos y
Procedimientos de la Comisaria General de las FSPE, respecto de la cual XXXXX, como

integrante de la misma, se pronuncié en los siguientes términos:

“...el dia miércoles 06 seis de mayo de 2020 dos mil veinte, alrededor de las 13:00 trece horas se recibid
nuevamente una llamada por parte del quejoso, en el que me informd, sin que me conste, que en esos
momentos estaban elementos de la Corporacion al interior de su domicilio, por lo que Unica y exclusivamente le

sugeri que tomara evidencia para efectos de que documentara la actuacion de dichos elementos...”

Asi también, se adicion6 la denuncia penal presentada por XXXXX por los hechos que sefial6

acontecieron en su domicilio el 6 de mayo de 2020 dos mil veinte y por la cual se inicio la
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carpeta de investigacion XXXXX; asi como las afirmaciones de la persona titular de la
Comisaria General de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato y del
personal operativo SPRE1, SPRE2, SPRE3, SPRE4, SPRE5 y SPREG6, desde las cuales
existio el pronunciamiento de la realizacion de recorridos a bordo de tres unidades entre ellas
las unidades XXXXX y XXXXX, por la calle XXXXX de la Colonia XXXXX de la Ciudad de

Celaya, Guanajuato.

Con lo anterior, una vez mas, los elementos que integraron los indicios de lo ocurrido el dia 6
de mayo de 2020, en su conjunto permitieron deducir con alto grado de certeza que ese dia,
personal de las FSPE, tripulando por lo menos tres unidades, en presencia del Quejoso y de
las personas XXXXX y XXXXX, irrumpieron en el domicilio del XXXXX ubicado en la calle
XXXXX, esquina con XXXXXX, interior XXXXX, de la colonia XXXXX de la ciudad de Celaya,

Guanajuato.

Se debe sefalar que, pese a que los testimonios no fueron susceptibles de demostrar del todo
de manera directa los hechos por la relacion de parentesco que existe entre el Quejoso y las
personas testigos; existe la presuncion de su realizacién, ante la probabilidad y relacién entre
los datos obtenidos ya enunciados y valorados en su contexto, secuencia de los hechos y los
diversos testimonios, asi como las imagenes aportadas por la parte Quejosa ante este
organismo Yy la fiscalia y, la conjetura logica que se robustece a partir de la omision de la
autoridad por entregar en su oportunidad las bitacoras o documentos que permitieran dar
claridad a su proceder durante el dia 6 de mayo de 2020, en el marco de las conductas que
afirmaron haber realizado como parte de los recorridos de prevencién y vigilancia en la Colonia

XXXXX en Celaya, Guanajuato.

Asi también, debe insistirse en la observacién dada previamente a las caracteristicas de las
declaraciones efectuadas por SPRE3, SPRE5, SPRE6, SPRE2, SPRE4 y SPREL, desde las

cuales se excluye toda posibilidad de dar crédito o atender a la veracidad de sus
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manifestaciones, en los mismos términos de lo sefialado anteriormente, respecto de los hechos
del 30 de abril de 2020.

Con lo anteriormente razonado, es posible dejar en claro que ha quedado probada la
realizacion de los recorridos de prevencion y vigilancia de la Colonia XXXXX en Celaya,
Guanajuato, el 6 seis de mayo de 2020 dos mil veinte, asi como la irrupcion en el domicilio del
Quejoso por parte del personal operativo de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado de
Guanajuato ya que, la autoridad, pese a estar en la posibilidad de exhibir los documentos o
elementos que dieran certeza a las actividades por ellas realizadas en el exterior de éste
domicilio el dia 6 de mayo de 2020 como se mostré en las imagenes aportadas por el quejoso,

optaron por no hacerlo.

Del mismo modo, ha quedado acreditada la afectacion contra el patrimonio del Quejoso en lo

relativo a dafios en su domicilio y al teléfono celular.

En ese sentido, deberan tomarse en cuenta los gastos relativos a la reparacion de la afectacion
ocurrida en el domicilio en que se suscitaron los hechos materia del presente expediente, los
cuales de acuerdo a lo expuesto en el Dictamen Informativo emitido por la licenciada
XXXXX, Perito Valuador de la Fiscalia General del Estado de Guanajuato, adscrita al
Centro de Atencidn y Servicios (CAS), ascienden a la cantidad de $1,000 (un mil pesos
00/100 moneda nacional), es decir 11.2 once punto dos Unidades de Medida y

Actualizacion diarias.3

3 Con fundamento en los articulos 26, apartado B, ultimo pérrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 4 y 5 de la Ley para determinar el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, y 23 fraccion XX Bis del
Reglamento Interior del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, corresponde a dicho Instituto calcular el valor de la
Unidad de Medida y Actualizacién (UMA). La publicacidn vigente se verificd el 08 ocho de enero de 2021 dos mil veintiuno,
en la edicion matutina del Diario Oficial de la Federacion y da a conocer que el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizaciéon es de $89.62 ochenta y nueve pesos con sesenta y dos centavos, el mensual es de $2,724.45 dos mil
setecientos veinticuatro pesos con cuarenta y cinco centavos y el valor anual $32,693.40 treinta y dos mil seiscientos
noventa y tres pesos con cuarenta centavos, los cuales son vigentes a partir del 1o. de febrero de 2021.
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Asimismo, habra de considerarse el gasto relacionado con el dafio del teléfono celular
del Quejoso, el cual de acuerdo a su propio dicho tuvo un costo, hace aproximadamente
un afo que fue adquirido, de $4,800 cuatro mil ochocientos pesos 00/100 moneda
nacional), es decir 53.6 cincuenta y tres punto seis Unidades de Medida y Actualizacién

diarias.

Resulta importante mencionar que, en ambos supuestos, las cantidades resultantes
deberéan actualizarse al momento de su pago, aplicando el factor de actualizacién que se
obtenga de dividir el indice Nacional de Precios al Consumidor correspondiente al mes
anterior en que se emite la presente, frente al del mes anterior en que efectivamente se

realice el pago de la indemnizacion por la autoridad responsable.

Por consiguiente, considerando que en este procedimiento de investigacion de violaciones de
derechos humanos, las autoridades estatales no pueden descansar sobre la imposibilidad de
gue él Quejoso pueda allegar pruebas plenas que, en el caso, jamas se obtendrian sin la
cooperacion de la propia autoridad, ya que es ella quien tienen el control de los medios para
aclarar los hechos que se les atribuyen en el marco de su actuacion los dias 30 treinta de abril
y 6 seis de mayo de 2020, se advierte entonces la responsabilidad del personal operativo de
las Fuerzas de Seguridad del Estado de Guanajuato en la intromision irregular en el domicilio

del Quejoso en las fechas sefialadas.

No debe descartarse que, si bien este organismo tiene facultades para realizar investigaciones,
en la practica depende, para poder efectuarlas en plenitud, de la cooperacién y de los medios

gue le proporcione la autoridad.

En conclusion, el quejoso XXXXX hizo entrega a este organismo de datos suficientes que, bajo
los criterios ya expuestos, permiten afirmar que los dias 30 treinta de abril y 6 seis de mayo de
2020 dos mil veinte, fue victima de irrupciones ilegales en su domicilio ubicado en calle XXXXX,

esquina con XXXXX, interior XXXXX, de la colonia XXXXX en la ciudad de Celaya, Guanajuato
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por personal de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato, por lo que se
emite recomendacion a efecto de que se inicie procedimiento de responsabilidad administrativa

y se determine el grado de responsabilidad de quienes participaron.

En mérito de lo anteriormente expuesto en razones y fundado en derecho, resulta procedente

emitir los siguientes:

RESOLUTIVOS DE LA RECOMENDACION

PRIMERO. Se instruya a quien legalmente corresponda, el inicio de procedimiento de
responsabilidad administrativa en contra de SPRE1, SPRE2, SPRE3, SPRE4, SPRE5, SPRE6
y SPRE7, personal integrante de las FSPE, respecto de la violacion al Derecho de
Inviolabilidad del Domicilio por hechos que les fueron atribuidos por XXXXX, informando

sobre el resultado del mismo a esta Procuraduria.

SEGUNDO. Despliegue desde su ambito de competencia, las acciones pertinentes para
restituir los dafios causados al patrimonio de XXXXX, en términos de una indemnizacion
monetaria que deberéa actualizarse al momento de su pago, de acuerdo a lo que ha quedado

acreditado en la presente resolucion.

TERCERO. La autoridad informard a este organismo si acepta la presente resolucién de
recomendacion en el término de cinco dias habiles siguientes a su notificacion y, en su caso,
dentro de los quince dias naturales, aporte las pruebas de su debido y total cumplimiento.

Notifiquese la presente resolucion.

Asi lo resolvio y firmo el Maestro Vicente de Jesus Esqueda Méndez, Procurador de los

Derechos Humanos del estado de Guanajuato.
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