RESOLUCION DE RECOMENDACION

Ledn, Guanajuato; a los 26 veintiséis dias del mes de abril del afio 2021 dos mil veintiuno.

VI S T O para resolver el expediente numero 12/19-E, relativo a la queja interpuesta por
XXXXX, respecto de actos cometidos en su agravio, mismos que estima violatorios de sus
derechos humanos y que atribuye a PERSONAL OPERATIVO DE LAS FUERZAS DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE GUANAJUATO.

En términos de lo previsto en los articulos 5 fraccion VIl y 57 de la Ley para la Proteccion de
los Derechos Humanos en el Estado de Guanajuato; articulo 2 de la Ley Organica de las
Fuerzas de Seguridad Publica del Estado; articulos 3 fraccion Il inciso b), 9, 10, 44 y 45 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato; articulos
72y 73 fraccion | de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato; esta
recomendacion se dirige a la persona titular de la Comisaria General de las Fuerzas de
Seguridad Publica del Estado en su caracter de superioridad inmediata de las personas
servidoras pubicas que se sefialan como infractoras, a quien se les da a conocer la presente
resolucién de recomendacion, a fin de que, en lo sucesivo se eviten actos como los reclamados

en la presente queja y se realice lo solicitado en el resolutivo Unico.

SUMARIO

XXXXX se inconformo sobre los hechos que sucedieron el 24 veinticuatro de octubre de 2018
dos mil dieciocho, aproximadamente a las 23:30 veintitrés horas con treinta minutos, en que
fue detenido de forma arbitraria en el interior de su domicilio por personal operativo de las
Fuerzas de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato (a partir de este punto y para rapida
referencia a esta institucion se les identificarda como FSPE), sefialando que en su detencion

recibié golpes en todo el cuerpo por cuenta del personal aprehensor.
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En fecha 31 de octubre de 2019, se recibid el oficio nimero SSP/DGJVIDH/16000/2019, suscrito por el Director General Juridico, de Visitaduria Interna y
Derechos Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, mediante el cual solicita el apoyo de este Organismo para que en la publicacién
sucesiva que se haga de las recomendaciones, asi como en las documentales que surjan derivado de los procesos sustanciados contra personal de esa
dependencia, la informacidn relativa a sus nombres sea testada, ya que el Comité de Transparencia del Poder Ejecutivo ha confirmado la clasificacion de
esa informacién como reservada.

Cabe mencionar que la solicitud antes descrita fue acompafiada con tres acuerdos del Comité de Transparencia del Poder Ejecutivo:
a) El Acuerdo de reserva nimero SSP-001/2016, de fecha 13 de julio de 2016, mediante el cual se reserva “el nimero de elementos que integran el G.T.0.”

b) Resolutivo Numero RCT_1593_2018, de fecha 21 de noviembre de 2018, en la que se resuelve la reserva de informacion de la Secretaria de Seguridad
Publica.

c) Resolutivo Nimero RCT_1073_2019, de fecha 31 de enero de 2019, mediante el cual se confirma la reserva sobre informacidn relativa a los nombres de
todos los servidores publicos de las Direcciones Generales y Direcciones de area que forman parte de la Subsecretaria de Seguridad.



CASO CONCRETO

Para el estudio que el caso amerita, y en atencion a la precision realizada por XXXXX, esta
resolucion sélo se abocara a resolver los puntos de inconformidad que éste realizé en su

comparecencia inicial de queja y, que sefiald bajo los siguientes términos:

“...a) La detencidn ilegal que sufri ya que nunca me informaron el motivo de la detencién ni me mostraron

una orden que los facultara para hacerlo y b) Las agresiones fisicas que sufri por parte del de los Elementos

de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado...” (Foja 4).

l. VIOLACION AL DERECHO A LA LIBERTAD PERSONAL.

El quejoso XXXXX refirio que, por la noche del 24 veinticuatro de octubre de 2018 dos mil
dieciocho, aproximadamente a las 23:30 veintitrés treinta horas, fue detenido en forma
arbitraria por parte de personal operativo de las FSPE, sin que en algin momento le informaran

el motivo de la detencion y ni le mostraran una orden que los facultara para ello (Foja 4).

De la inspeccion ocular del registro de detenidos en la Direccion de Seguridad Publicay Mando
Unico de Tarandacuao, Guanajuato, que se efectud por el personal de este organismo, fue
posible conocer que los hechos materia de investigacion y que fueron propuestos por el
guejoso, tenian rastros documentales del dia 26 veintiséis de octubre de 2018 dos mil
dieciocho y no del 24 veinticuatro y 25 veinticinco de octubre de 2018 dos mil dieciocho, como

él lo senald en su entrevista inicial.

Por su parte, la autoridad sefialada como responsable neg6 cualquier intervencion los dias 24

veinticuatro o 25 veinticinco de octubre de 2018 dos mil dieciocho.

EXP.12/19-E 2

En fecha 31 de octubre de 2019, se recibid el oficio nimero SSP/DGJVIDH/16000/2019, suscrito por el Director General Juridico, de Visitaduria Interna y
Derechos Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, mediante el cual solicita el apoyo de este Organismo para que en la publicacién
sucesiva que se haga de las recomendaciones, asi como en las documentales que surjan derivado de los procesos sustanciados contra personal de esa
dependencia, la informacidn relativa a sus nombres sea testada, ya que el Comité de Transparencia del Poder Ejecutivo ha confirmado la clasificacion de
esa informacién como reservada.

Cabe mencionar que la solicitud antes descrita fue acompafiada con tres acuerdos del Comité de Transparencia del Poder Ejecutivo:
a) El Acuerdo de reserva nimero SSP-001/2016, de fecha 13 de julio de 2016, mediante el cual se reserva “el nimero de elementos que integran el G.T.0.”

b) Resolutivo Numero RCT_1593_2018, de fecha 21 de noviembre de 2018, en la que se resuelve la reserva de informacion de la Secretaria de Seguridad
Publica.

c) Resolutivo Nimero RCT_1073_2019, de fecha 31 de enero de 2019, mediante el cual se confirma la reserva sobre informacidn relativa a los nombres de
todos los servidores publicos de las Direcciones Generales y Direcciones de area que forman parte de la Subsecretaria de Seguridad.



En contraste con lo anterior, la persona titular de la Comisaria General de las FSPE, al
referirse a la intervencion de personal operativo de la corporacién, sefalé que los hechos no
se suscitaron como XXXXX indicé: toda vez que se desarrollaron conforme a lo narrado en la
puesta a disposicion de fecha 26 veintiséis de octubre de 2018 dos mil dieciocho, asi como en
el informe policial homologado, mismos que anexo6 a su ampliacién de informe contenida en el
oficio XXXXX.

Con lo anterior es de precisar que el Informe Policial Homologado presentado por la
Comisaria, cuenta con caracteristicas que generan duda en cuanto a su contenido, ello al
advertirse que, las copias certificadas presentadas desde la corporacion policial carecen de
folio de origen que permita advertir el orden l6gico que semejante documento propone.

Asi también, al estudiar el contenido del Informe Policial Homologado entregado por las
Fuerzas de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato, se constatdé que éste contaba con
las siguientes caracteristicas:

a) El punto IV relativo al registro de detencién no se encuentra lleno en lo que a la fecha 'y
hora de detencién, asi como tampoco se encuentra integrado en este apartado la
Autoridad que detiene (Foja 59);

b) En el apartado de la narrativa de la inspeccion de la persona detenida se observa el

siguiente texto escrito a mano:
“...Se le indica que se le realizara una inspeccion a su persona a lo cual accede, y ya encontrandome

realizando la inspeccion se le encuentra un arma de fuego.” [Sic] (Foja 61);

c) En el apartado que permite al personal de policia sefalar si se anexa 0 no cadena de
custodia se observa que las casillas estan vacias (Foja 63);

d) Asi, en el rubro de narracion de la actuacion del primer respondiente se observa el

siguiente texto:

“...Narracién de la actuacién del primer respondiente: Al encontrarnos realizando nuestro
patrullaje de vigilancia y prevencion a bordo de la Unidad Oficial nimero XXXXX a cargo del
policia tercero AR1 en compafiia de los policias AR2 y AR3 al ir circulando sobre la calle
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Corregidora esquina con Gladiola de la colonia las flores frente a la explanada Guadalupe del
municipio de Tarandacuao, tuvimos a la vista a una persona del sexo masculino la cual al notar
nuestra presencia realiza una conducta evasiva a lo que intentd correr, motivo por el cual
descendimos de la Unidad identificandonos plenamente como elementos activos de la Comisaria
General de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado, por lo cual manifest6é que traia broncas
en su mochila a lo que indicamos qué tipo de broncas se referia por lo que pedimos autorizacién

para practicarle una inspeccién a su persona y pertenencias encontrandole una arma de fuego

con 2 cargadores, una cinta de aislar, un envoltorio de color blanco cristal, 2 celulares.” (Foja

66).

En esta misma linea de argumentos, se estudiaron las declaraciones del personal aprehensor
de nombres AR1, AR2 y AR3, cada una de estas personas adscritas a las FSPE, quienes al

referirse a la detencion de XXXXX se condujeron en los siguientes términos:

ARI:

“.. el dia 26 ... de octubre de 2018 ... en la ciudad de Tarandacuao... al ir circulando sobre la calle
Corregidora casi esquina con calle Gladiolas de la colonia El Pedregal tuvimos a la vista a una persona del
sexo masculino, la cual transitaba pie tierra por encima de la banqueta y al notar nuestra presencia intentd
evadirnos tratando de correr, por lo que descendimos de la unidad policial y un servidor lo intercepto,
identificandonos plenamente como elementos de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado, haciéndole
saber el motivo de dicha actitud hacia con nosotros, a lo que el mismo respondié que en el morral que
portaba en ese momento traia broncas, a lo que yo tomé el morral e inmediatamente el compafero AR2 se
acerco solicitandole su autorizacidn para practicarle una revision corporal hacia su persona y pertenencias,
realizando esta actividad un servidor revisé la mochila localizando en su interior una arma de fuego, de la
cual solo recuerdo que era calibre 38 super con dos cargadores, ademas de envoltorios con las
caracteristicas de la droga conocida como cristal, simultaneo el compafiero AR2 le realizaba la inspeccion
corporal, a lo que me hace mencion que estaba limpio, mencionandole que la mochila si traia objetos que
constituian un delito y que le colocara los aros restrictivos (esposas), a lo que el compafiero AR2 le coloco

los aros, leyéndole en ese momento la cartilla de derechos a la persona al momento de su detencion...”
[sic] (Foja 80).

AR2:
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“...el dia 26 ... de octubre de 2018 ... siendo aproximadamente las 02:00 ... de la mafiana veniamos
patrullando ...en la calle Gladiolas esquina con Corregidora en la colonia Las Flores del municipio de
Tarandacuao, Guanajuato, nos encontramos con una persona del sexo masculino el cual al notar nuestra
presencia intenta darse a la fuga, por lo que lo seguimos con la unidad dandole alcance inmediatamente y
posteriormente descendimos de la unidad, nos entrevistamos con la persona informandole que le ibamos
a dar una revision en su personay en sus pertenencias en especifico en la mochila que portaba, por lo que
el de la voz le realicé una revisién fisica sin encontrarle algun indicio relevante, a la par ... AR3
proporcionaba seguridad perimetral, mientras que AR1 fue el encargado de inspeccionar la mochila,
encontrandole este Ultimo una arma de fuego y droga, acto seguido procedi a informarle que iba a ser

detenido, leyéndole sus derechos, se le asegurd con el uso de esposas sefialando que no recuerdo si la

persona presento resistencia a que se le asegurara...” [Sic] (Foja 83).

ARS:
“...el dia 26 ... de octubre de 2018 ..., siendo aproximadamente las 02:00 ...horas,...al momento de estar
dando recorrido de vigilancia se tuvo a la vista a una persona del sexo masculino el cual al momento de
notar nuestra presencia intenté correr, por lo que descendimos de la unidad y mediante comandos verbales
se le ordend que se detuviera, al momento de detenerlo nos identificamos como elementos de las Fuerzas
de Seguridad Publica del Estado, esta persona traia consigo una mochila... AR1 le revisé la mochila previa
autorizacion de la persona, mientras que... AR2 le pidi6 autorizacion para hacer una revisién a su persona,
mientras esto sucedia yo me encontraba dando seguridad perimetral para evitar cualquier tipo de riesgo ...
la persona le coment6 al comandante que traia bronca en su mochila, al momento en que el comandante
la revisé encontré una arma de fuego y sustancia con las caracteristicas de la droga conocida como cristal,
... AR1 le dio instrucciones a AR2 de que le colocara las esposas a la persona, AR2 le coloca los aros sin

que la persona presentara resistencia a la colocacion de los mismos, el compafiero AR2 le explic6 el motivo

de su detencion y le ley6 la cartilla de derechos, por lo que respecta al sefialamiento del quejoso...” (Foja

86).

Cada una de estas declaraciones generan dudas suficientes para construir la presuncion de
gue el proceder de la autoridad aprehensora fue inadecuado, debiendo considerarse asi al
saberse incierto su proceder, ya que desde la documental que debi6 ser integrada de forma
inmediata a la detencion, se actualizaron omisiones en el Informe Policial Homologado desde

el cual se pretendi6 dar claridad a la detencién del Quejoso.
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Asi también, las manifestaciones efectuadas por AR1, AR2 y AR3 ante el personal de este
organismo, cuentan con imprecisiones que se suman a las omisiones observadas en el Informe
Policial Homologado, lo que permite abundar en las inconsistencias que tornan en inadecuado

e insuficiente el origen de la detencidn de XXXXX.

No escapa al escrutinio de esta Procuraduria las manifestaciones constantes del personal de
las FSPE, bajo las cuales pretenden sefialar la confesion del Quejoso respecto de la posesion
de bienes constitutivos de delito al precisar en diversas actuaciones que XXXXX sefalé que

tenia “broncas” en su mochila.

Debemos con lo anterior observar:

1. Elinforme contenido en el oficio XXXXX, suscrito por la persona titular de la Comisaria

General de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato que sefialé:
“...quien les refiere de manera literal que “traia broncas en su mochila...”

2. El Rubro de “Narracién de la Actuacion del Primer Respondiente” en el Informe Policial

Homologado:
“...manifesté que traia broncas en su mochila a lo que indicamos qué tipo de broncas se referia
por lo que pedimos autorizacion para practicarle una inspeccién a su persona...”

3. El oficio de puesta a disposicion de 26 veintiséis de octubre de 2018 dos mil dieciocho,
suscrito por AR1, AR2 y AR3:

“...haciéndole mencién que porque habia intentado correr, a lo cual dicha persona manifest6 que
traia broncas en su mochila a lo que le indicamos que a qué tipo de broncas se referia, por lo que

le pedimos autorizacion para practicarle una inspeccion a su persona y pertenencias...”

4. Copia autenticada del acuerdo de retencidn de 26 veintiséis de octubre de 2018 dos mil

dieciocho emitido dentro de la carpeta de investigacidon XXXXX:

“...y le preguntaron por qué intento correr, a lo cual dicha persona manifesté que traia broncas
en su mochila, preguntandole a que se referia con eso, solicitandole a su vez la autorizacién para

practicarle una inspeccién a su persona y pertenencias...”
EXP.12/19-E 6
En fecha 31 de octubre de 2019, se recibid el oficio nimero SSP/DGJVIDH/16000/2019, suscrito por el Director General Juridico, de Visitaduria Interna y
Derechos Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, mediante el cual solicita el apoyo de este Organismo para que en la publicacién
sucesiva que se haga de las recomendaciones, asi como en las documentales que surjan derivado de los procesos sustanciados contra personal de esa
dependencia, la informacidn relativa a sus nombres sea testada, ya que el Comité de Transparencia del Poder Ejecutivo ha confirmado la clasificacion de
esa informacién como reservada.

Cabe mencionar que la solicitud antes descrita fue acompafiada con tres acuerdos del Comité de Transparencia del Poder Ejecutivo:
a) El Acuerdo de reserva nimero SSP-001/2016, de fecha 13 de julio de 2016, mediante el cual se reserva “el nimero de elementos que integran el G.T.0.”

b) Resolutivo Numero RCT_1593_2018, de fecha 21 de noviembre de 2018, en la que se resuelve la reserva de informacion de la Secretaria de Seguridad
Publica.

c) Resolutivo Nimero RCT_1073_2019, de fecha 31 de enero de 2019, mediante el cual se confirma la reserva sobre informacidn relativa a los nombres de
todos los servidores publicos de las Direcciones Generales y Direcciones de area que forman parte de la Subsecretaria de Seguridad.



5. Declaracion de AR1 ante el personal de este organismo:

“...intenté evadirnos tratando de correr, porlo que descendimos de la unidad policial y un servidor
lo interceptd, identificandonos plenamente como elementos de las Fuerzas de Seguridad Publica
del Estado, haciéndole saber el motivo de dicha actitud hacia con nosotros, a lo que el mismo
respondiod que en el morral que portaba en ese momento traia broncas, a lo que yo tomé el

morral...”

Debe considerarse que tales manifestaciones se efectuaron por cuenta del personal operativo
de la Comisaria, con el animo de buscar la credibilidad del origen de la intervencién policial,
tanto asi que se recurrid a ellas en cada una de las apreciaciones ya transcritas, siempre
persiguiendo que tal locucién, fuera considerada como suficiente para intervenir en los bienes
del quejoso o proveer asi la detencidn que acontecio el 26 veintiséis de octubre de 2018 dos

mil dieciocho.

Sobre este tenor, los Tribunales Colegiados de Circuito arrojan luz en el criterio que por rubro
sefiala “DERECHO A LA NO AUTOINCRIMINACION. SI LOS POLICIAS CAPTORES, POR Si
Y SIN LA CONDUCCION DEL MINISTERIO PUBLICO, TOMARON LA DECLARACION
AUTOINCRIMINATORIA DEL IMPLICADO —-CONTENIDA EN EL INFORME POLICIAL
HOMOLOGADO- ES LEGAL QUE EL JUEZ DE CONTROL, EN SU DECISION, NO LA
CONSIDERE Y LA EXCLUYA DEL MATERIAL PROBATORIOL”

Es util para tal objetivo la siguiente transcripcion:

1

“Registro digital: 2019179; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Décima Epoca; Materias(s): Constitucional, Penal
Tesis: XI.P.26 P (10a.); Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 63, Febrero de 2019, Tomo ll, pdgina
2960; Tipo: Aislada; Amparo en revision 142/2018. 5 de octubre de 2018. Unanimidad de votos. Ponente: Froyldn Mufioz
Alvarado. Secretario: Victor Jesus Solis Maldonado.
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De la interpretacion conforme de los articulos 113, fracciones Il y 1V, 114 y 132, fraccion X, del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, se advierte que los policias captores, per se, no pueden recibir la
declaracion del imputado, sino que ello debe hacerse bajo el mando y la conduccién del 6rgano técnico
acusador, y con respeto a los derechos que para tal fin prevé la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos —lectura de derechos y haciendo de su conocimiento los hechos por los cuales se
sigue una investigacién en su contra, asi como la presencia de un defensor—, por lo que si aquéllos no
actuaron acorde con los preceptos mencionados, y motu proprio tomaron la declaracién autoincriminatoria
del implicado —contenida en el informe policial homologado—, es legal que el Juez de Control, en su
decisién, no la considere y la excluya del material probatorio, ya que para garantizar el principio de
“inmunidad de declarar", contenida en el derecho humano de no autoincriminacion, establecido en el
articulo 20, apartado B, fraccion Il, de la Constitucion Federal, el Juez de Control —aun en la etapa inicial—
debe excluir la declaracidon autoincriminatoria que se advierta de las manifestaciones que efectie el
Ministerio Publico sobre el informe policial homologado indicado, porque conforme al articulo
constitucional referido, en relacién con los diversos 8, numerales 2, inciso g) y 3 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, la confesién del imputado Unicamente es valida cuando se
desahoga en presencia del defensor y, en virtud de ello, cualquier dato incriminatorio rendido sin las

formalidades de ley no podra ser ponderado por el érgano jurisdiccional.

Ahora bien, a efecto de tener certeza sobre el proceder de AR1, AR2 y ARS3 respecto de la
dindmica de la detencion de XXXXX, debe integrarse un criterio mas desde el cual se resuelva
la aludida flagrancia que describe el personal aprehensor; en esta tesitura se cita a
continuacion la interpretacion jurisdiccional contenida en los siguientes criterios de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion:

CONTROL PROVISIONAL PREVENTIVO. LA SOSPECHA RAZONABLE QUE JUSTIFIQUE SU
PRACTICA DEBE ESTAR SUSTENTADA EN ELEMENTOS OBJETIVOS Y NO EN LA MERA
APRECIACION SUBJETIVA DEL AGENTE DE POLICIA2. La Primera Sala de la Suprema Corte de

2 Registro digital: 2014689; Aislada; Materias(s): Constitucional, Penal; Décima Epoca; Instancia: Primera Sala; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Tomo: Libro 44, Julio de 2017 Tomo |; Tesis: 1a. LXXXIIl/2017 (10a.); Pdgina:
57. Amparo directo en revision 6695/2015. 13 de julio de 2016. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea, José Ramon Cossio Diaz y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidentes: Jorge Mario Pardo Rebolledo y Norma Lucia
Pifia Herndndez, al considerar que el recurso es improcedente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
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Justicia de la Nacion ha sefialado que para acreditar la existencia de una sospecha razonable que
justifique la practica de un control preventivo provisional, la autoridad debe precisar cual era la informacién
(hechos y circunstancias) con la que contaba para suponer que una persona estaba cometiendo una
conducta ilicita. Asimismo, ha sostenido que dicha informacién tendra que cumplir con criterios de
razonabilidad y objetividad; es decir, debera ser suficiente bajo la perspectiva de que cualquier persona
desde un punto de vista objetivo hubiere llegado a la misma determinacion que la autoridad, si hubiere
contado con tal informacién. En este sentido, si bien es cierto que un comportamiento "inusual” o "evasivo"
podria en ciertos casos llegar a justificar la existencia de una "sospecha razonable" y, en consecuencia,
autorizar un registro o control provisional, para que tal justificacién pueda ser tomada en consideracion
es necesario que la misma se encuentre debidamente respaldada a partir de elementos objetivos que
permitan a la autoridad judicial verificar que el agente de policia actué razonablemente. De este modo, la
autoridad de policia debe explicar detalladamente en cada caso concreto cuales fueron las circunstancias
de modo, tiempo y lugar que razonablemente le llevaron a estimar que la persona actuo "sospechosa" o
"evasivamente" (esto es, que el sujeto probablemente estaba cometiendo un delito o estaba por
cometerlo; o bien, cdmo es que intent6 darse a la fuga). Asimismo, en aquellos casos en los que el control
preventivo derive de la comision de una infraccion administrativa, la autoridad debe exponer los datos
que permitan identificar en qué consistio tal infraccidn, asi como aquellos que, con posterioridad, hubieran
justificado una intromision mayor en la persona o en sus propiedades (por ejemplo, prevenir la probable
comision de un delito). Por otra parte, al revisar la constitucionalidad de la restriccion, cuando la autoridad
aduzca que el inculpado actud "sospechosa" o "evasivamente", el juzgador deberd analizar si la
apreciacion subjetiva de la autoridad se encontré razonablemente justificada a partir de elementos
objetivos, como son el contexto, el lugar y la hora en los que ocurrieron los hechos, asi como la descripcion
de la conducta observada por la autoridad, entre otros elementos que pudieran resultar relevantes. En
todo caso, el juzgador debe prestar especial atencion en los motivos que condujeron a la autoridad a
restringir temporalmente los derechos de una persona, debiendo descartar aquellos que pudieran haberse
basado Unicamente en la apariencia del sujeto o en razones meramente discriminatorias. De estimarse

lo contrario, es decir, que baste con que la autoridad aduzca simplemente que el inculpado "adopté una

actitud evasiva _ante su_presencia" sin_aportar mayores elementos que permitan justificar un_control

preventivo provisional, se llegaria al extremo de convalidar cualquier intervencién en la libertad personal

Bdrcena Zubieta. Esta tesis se publico el viernes 07 de julio de 2017 a las 10:14 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.
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o0 _en la intimidad de una persona, sin_mayores requisitos que la apreciacién vaga y subjetiva de la

autoridad policial.

(El subrayado no es de origen)

Asi también es conveniente citar la siguiente:

CONTROL PROVISIONAL PREVENTIVO. PARAMETROS A SEGUIR POR LOS ELEMENTOS DE LA
POLICIA PARA QUE AQUEL TENGA VALIDEZ CON POSTERIORIDAD A LA DETENCION EN
FLAGRANCIAS.

La finalidad de los controles preventivos provisionales es evitar la comision de algin delito, salvaguardar
la integridad y la vida de los agentes policiacos, o corroborar la identidad de alguna persona, con base

en informacion de delitos previamente denunciados ante la policia o alguna autoridad. En este sentido, la

realizacion de esos controles excluye la posibilidad de que la autoridad pueda detener a una persona sin

causa minima gue lo justifigue, de lo contrario, bajo una circunstancia abstracta -como la apariencia fisica

de las personas, su forma de vestir, hablar o comportarse-, podrian justificar su detencién y revision fisica

cuando es evidente que no existen circunstancias gue permitan explicar la sospecha de gue se esta

cometiendo un delito. Por tanto, para que se justifique la constitucionalidad de un control preventivo

provisional es necesario gque se actualice la sospecha razonada objetiva de que se esta cometiendo un

delito y no sélo una sospecha simple que derive de un criterio subjetivo del agente de la autoridad. Asi,

las circunstancias para acreditar empiricamente la sospecha razonable objetiva son relativas a los objetos
materiales del ilicito, los sujetos, lugares y horarios descritos por las victimas y los testigos de algun delito

con las denuncias que haya recibido la policia. En este contexto, las condiciones en las cuales la policia

3

Registro digital: 2010961; Aislada; Materias(s): Constitucional, Penal; Décima Epoca; Instancia: Primera Sala; Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién; Tomo: Libro 27, Febrero de 2016 Tomo I; Tesis: 1a. XXVI/2016 (10a.); Pdgina: 669.

Amparo directo en revision 3463/2012. 22 de enero de 2014. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: José Ramdn Cossio Diaz. Secretario: Julio Veredin Sena Veldzquez.
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estara en posibilidad de llevar a cabo un control de detencién, se actualizan cuando la persona tenga un
comportamiento inusual, asi como conductas evasivas y/o desafiantes frente a los agentes de la policia.
Sin embargo, en la actualizacién del supuesto de sospecha razonada, no existe la condicion factica
descrita, la comisién del delito evidente y apreciable de forma directa, pero si las condiciones
circunstanciales que justifican la realizacion de un control preventivo provisional por parte de los agentes
de la autoridad, ya sea porque haya una denuncia informal o an6énima, o porque el sujeto exteriorice
acciones que objetivamente den lugar a considerar que se pretende ocultar la realizacién de un delito.
Aunado a lo anterior, las condiciones facticas son las que van a determinar el grado de intensidad del
control preventivo por parte de la autoridad. En este sentido, existen dos tipos de controles que pueden
realizarse: 1. Preventivo en grado menor, en el cual, los agentes de la policia pueden limitar
provisionalmente el trnsito de personas y/o vehiculos con la finalidad de solicitar informacion a la persona
controlada, por ejemplo, su identidad, ruta, motivos de su presencia, etcétera. En este control preventivo
de grado menor, también los agentes de la policia pueden efectuar una revisidn ocular superficial exterior
de la persona o del interior de algun vehiculo. 2. Preventivo en grado superior, el cual estd motivado
objetivamente por conductas proporcionales y razonablemente sospechosas, lo que implica que los
agentes policiales estén en posibilidad de realizar sobre la persona y/o vehiculos un registro mas
profundo, con la finalidad de prevenir algin delito, asi como para salvaguardar la integridad y la vida de
los propios agentes. En este supuesto, éstos podrian, ademas, registrar las ropas de las personas, sus
pertenencias asi como el interior de los vehiculos. Este supuesto se actualiza si las circunstancias
objetivas y particulares del delito y el sujeto corresponden ampliamente con las descritas en una denuncia
previa, o bien si los sujetos controlados muestran un alto nivel de desafio o de evasion frente a los agentes
de la autoridad. En consecuencia, si después de realizar el control provisional legitimo los agentes de la
policia advierten la comisién flagrante de algin delito, la detencién del sujeto controlado sera licita, y
también lo serdn las pruebas descubiertas en la revisién que, a su vez, tendran pleno valor juridico para

ser ofrecidas en juicio.

(En similar circunstancia, el subrayado es propio de esta Procuraduria)

Bajo las nociones aqui integradas, a las que se incorporan aquellas que provienen de los datos
obtenidos durante la investigacion efectuada por esta Procuraduria, deben tenerse por
incompatibles los origenes de la detencion de XXXXX con la legitimidad que debiera
caracterizar el proceder del personal de las FSPE que efectud su detencién.
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Esta afirmacion prospera al insistir que, de conformidad con las manifestaciones efectuadas
por AR1, AR2 y AR3 en cada una de las oportunidades que fueron otorgadas durante la
consolidacion del expediente que se resuelve, el motivo que origind la intervencion de los
agentes de policia con el Quejoso lo fue la autoincriminacién y la conducta que sefialaron de
huir de la presencia policial, es una circunstancia que no alcanza a dar legitimidad a una
confesion, ya que en lo absoluto se observo que AR1, AR2 y AR3 contaran con nociones
minimas que les permitiera asumir que el Quejoso cometid una conducta que pudiera ser

considerada como susceptible de intervencion.

Debemos con lo anterior sefialar que, bajo ninguna circunstancia, la detencién de una persona
puede verse satisfecha por la sospecha aislada de la autoridad, quien en el caso particular no
se encontraba en labores de persecucion o atencion de alguna conducta que les hubiera sido

informada como susceptible de una actividad de intervencion.

Las actividades que en lo medular desplegaron AR1, AR2 y AR3 en el marco de la intervencion
primaria con XXXXX, se centraron en un criterio imposible de atender bajo el derecho a no
auto incriminarse; asi también, resultan aprioristicas, desde ellas, el personal de policia
irrumpid en la libertad del Quejoso al sefalar que éste se alejo de ellos al verlos, solo por eso;
ninguno de los agentes policiales apreciaron con antelacién a su intervencién y a la conducta
de “intentar correr” o “darse a la fuga”, alguna actividad desde la cual resultara razonable su
intervencion, ya que, como ellos mismos lo sefalaron, fue sélo la intencion del Quejoso de
alejarse la que derivd en la sospecha de “fuga” de un evento que es incierto y carente de

antecedente temporal.

Esta circunstancia a la que se suman las contradicciones advertidas entre las manifestaciones
de AR1, AR2 y ARS3 ante este organismo, resultaron suficientes para considerar arbitraria la
detencion de XXXX y por consiguiente emitir una recomendacion.
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Il VIOLACION AL DERECHO A LA INTEGRIDAD FiSICA.

De las constancias y razonamientos realizados podemos establecer que el Quejoso refirio que
en el momento de su detencion efectuada en octubre de 2018 dos mil dieciocho, recibié golpes
con pufio cerrado y patadas en todo el cuerpo, ademas de golpes con las cachas de las armas
largas en las costillas, golpes en la cabeza con el cafién de las armas y golpes con mano
abierta en el estdbmago, rostro y nuca, tanto durante su detencion, como con posterioridad a la
misma, ello al estar a bordo de la unidad y en el area de detencién; actos que atribuy6 a

personal operativo de las Fuerzas de Seguridad Publica del Estado (Foja 4).

Tales expresiones resultaron consistentes con las afectaciones a la integridad fisica del
Quejoso que fueron asentadas en el certificado médico previo de lesiones realizado por el
perito médico legista de la ahora Fiscalia General de Justicia del Estado de Guanajuato,
XXXXX, quien en fecha 26 veintiséis de octubre de 2018 dos mil dieciocho, a las 12:15 doce

horas con quince minutos, observo:

1.- Equimosis de color morado y hematoma subgaleal en un area de 4 por 4 centimetros, localizados en
region frontal a nivel de la sien.

2.- Dos equimosis de color morado de forma ovalada en un &rea de 8 por 3 centimetros, localizadas en
cara superior de hombro izquierdo.

3.- Mdltiples equimosis en banda en un area de 12 por 6 centimetros, localizados en cara lateral derecha
del cuello.

4.- Escoriaciéon en banda (que tiene dos dimensiones) de localizada en cara anterior y lateral de brazo
derecho en su tercio medio.

5.- Multiples escoriaciones de forma irregular en un area de 6 por 2 centimetros localizados en cara
posterior de mano derecha a la altura de los nudillos.

6.- Tres equimosis lineales en sentido vertical paralelas entre si en un area de 6 por 3 centimetros,

localizadas en region infraclavicular izquierda.
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7.- Cuatro equimosis lineales en sentido vertical paralelas entre si en un area de 5 per 3 centimetros,
localizadas en abdomen a nivel de epigastrio.

8.- Mdltiples equimosis lineales de color morado en un area de 6 por 5 centimetros en sentido vertical y
sentido oblicuo que se entrecruzan entre si, localizadas en region infra mamaria de lado izquierdo.

9.- Equimosis de color morado en u n &rea de 21 por 14 centimetros, localizado en regién supra escapular
y escapular de lado izquierdo a la izquierda de la linea media posterior.

10.- Escoriacién de forma irregular en un area de 4 por 3 centimetros, localizada en region interescapular
sobre y a ambos lados de la linea media posterior.

11.-Tres escoriaciones de forma ovalada en un &rea de 10 por 3 centimetros, localizadas en cara posterior
de hombro derecho.

12.- Escoriacion de forma cuadrada de 4 par 4 centimetros, localizada en region infraescapular de lado
derecho.

13.- Escoriacion irregular en un area de 5 por 4 centimetros, localizada en region lumbar sobre a ambos
lados de la linea media.

14.- Escoriacion en banda de 7 por 1 centimetros en sentido oblicuo localizada en regién infra escapular
de lado izquierdo.

15.- Escoriacion de forma irregular de 9 por 5 centimetros, localizada en region exilar posterior de lado
izquierdo.

16.- Escoriacién con costra sanguinolenta de forma ovalada de 4 por 2 centimetros, localizada en cara

anterior de rodilla de lado izquierdo.” (Foja 114 a 119).

Esas lesiones fueron a su vez retomadas en el certificado médico para personas privadas de
su libertad, realizado por la coordinacion de salud del Centro Estatal de Prevencion y
Reinsercion Social de Acambaro, Guanajuato, a nombre de XXXXX, en fecha 28 veintiocho de

octubre de 2018 dos mil dieciocho, ya que en ese documento se sefiald lo siguiente:

“... Exploracion fisica: Tranquilo hidratado, hematoma en regién frontal lado derecho, multiples

escoriaciones _en cuello y miembro toracico derecho, 2 hematomas en _hombro izquierdo, multiples

excoriaciones en espalda, en rodilla izquierda con costra sanguinea, -ilegible- sin compromiso, abdomen

no doloroso, extremidades con adecuado llenado capilar. Impresién diagnéstica: clinicamente sano.

Tratamiento: actualmente no se administra ninguin medicamento.” (Foja 20).
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En consonancia con esta linea argumentativa, el certificado médico elaborado por el Doctor
XXXXX, médico adscrito al Centro de Salud de Servicios Ampliados de Tarandacuao,
Guanajuato, practicado a XXXXX, el dia 26 veintiséis de octubre de 2018 dos mil dieciocho,

momentos después de su detencion, observo:

“...no ponen en peligro la vida y sanan en no mas de 15 dias...” (Foja 128)

Por su parte, la autoridad responsable, por conducto de la Comisaria General de las FSPE,
nego que los elementos a su cargo hubieran agredido fisicamente al ahora Quejoso, sefialando

lo siguiente:

“...se niega categoéricamente, que elementos adscritos a la Comisaria General de las Fuerzas de Seguridad
Publica del Estado, hayan ingresado a su domicilio y que los mismos lo golpearan al interior del mismo,
evidenciando de esta manera la intencion del quejoso de tergiversar los hechos con la finalidad de evadir

su responsabilidad en la comision del delito.

...De igual manera, se niega categoricamente que haya sido golpeado en el momento en el que se

encontraba dentro de la patrulla o que se le haya ingresado a una oficina de Seguridad Publica Municipal

con la finalidad de realizarlo diversos cuestionamientos.” (Foja 54).

Asi también el personal aprehensor AR1, AR2 y AR3, personas adscritas a las FSPE,

respectivamente sefialaron:

ARI:

“...por lo que respecta a las supuestas agresiones fisicas que manifiesta el quejoso se niegan lisa y
llanamente, ya que desde el momento de su detencién no observé que presentara lesiones visibles a simple

vista, lo cual se puede constatar en el resultado de los dictdmenes médico practicados a dicha persona en

los cuales no presentaba lesiones resientes....” [sic] (Foja 80).
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ARZ2:

“...es falso que en algin momento se le haya agredido fisicamente al ahora quejoso tal y como lo menciona

en su comparecencia inicial de inconformidad, asimismo digo que no recuerdo si el quejoso presentaba

lesiones visibles a simple vista durante la inspeccion corporal que le realicé...” (Foja 83).

ARS3:

“...Por ultimo sefialo que respecto a las supuestas agresiones fisicas que sefiala haber sufrido el quejoso,
digo que es totalmente falso ya que en ningln momento se le agredio fisicamente a la persona quejosa, lo

cual se puede acreditar con los diversos certificados médicos practicados al mismo...” (Foja 86).

En el mismo orden se observo el Informe Policial Homologado que al respecto establecio:

a) En el apartado que alude al momento de la detencion se observa una la leyenda escrita

a mano que respecto al Tipo de vestimenta sefala:

“...Playera blanca

Jeans mezclilla
Sandalias.” (Foja 61)
b) En el apartado relativo a la Descripcion del estado fisico aparente, se observé la
siguiente leyenda escrita a mano:
“ ..Aparentemente en buen estado.” (Foja 61)
c) En el apartado de anexos no se observa que esté marcada alguna de las casillas,
destacandose entre éstas ausencias la que corresponde al Anexo 4. Informe del uso de

la fuerza (Foja 66).

Asi, analizados y valorados todos los elementos probatorios ya descritos lineas arriba, resultan
incuestionables las lesiones del agraviado y su origen en las fechas que son descritas en los
diversos certificados médicos de lesiones que se encuentran glosados al

sumario. Alteraciones que, por sus caracteristicas coincidieron con la dindmica de los hechos
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referidos porel Quejoso, en cuanto a la forma de como fue agredido vy

las regiones corporales que resultaron con huella de lesién (circunstancias de modo).

En contraste, no existe dato que permita dar crédito a la afirmacion de un proceder legitimo y
adecuado por cuenta del personal aprehensor, pudiendo bajo este sentido atender lo aplicable
a la obligacion advertida desde el criterio a instancia de los Tribunales Colegiados de Circuito

del Poder Judicial de la Federacion, en la tesis de rubro:

DETENCION DE UNA PERSONA POR LA POLICIA. CUANDO AQUELLA PRESENTA LESIONES EN
SU CUERPO, LA CARGA DE LA PRUEBA PARA CONOCER LA CAUSA QUE LAS ORIGINO RECAE
EN EL ESTADO Y NO EN EL PARTICULAR AFECTADO%

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha emitido criterios orientadores en el sentido de que el
Estado es responsable, en su condicién de garante de los derechos consagrados en la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, de la observancia del derecho a la integridad personal de todo
individuo que se halla bajo su custodia (Caso Lépez Alvarez vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 1 de febrero de 2006. Serie C No. 141). Por lo que existe la presuncion de considerar
responsable al Estado por las torturas, tratos crueles, inhumanos o degradantes que exhibe una persona
gue ha estado bajo la custodia de agentes estatales, si las autoridades no han realizado una investigacion
seria de los hechos seguida del procesamiento de los que aparezcan como responsables de tales
conductas (Caso "Nifios de la Calle", Villagran Morales y otros vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 19
de noviembre de 1999. Serie C No. 63). Estos criterios dan pauta objetiva para considerar que la carga
de la prueba para conocer la causa que originé las lesiones que presenta en su cuerpo una persona que
fue detenida por la policia, recae en el Estado y no en los particulares afectados; sobre todo, si a esos
criterios se les relaciona directamente con los principios de presuncién de inocencia -que implica que el
justiciable no esta obligado a probar la licitud de su conducta cuando se le imputa la comision de un delito,
pues en él no recae la carga de probar su inocencia, sino mas bien, es al Ministerio Publico a quien

4

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO. Amparo en
revision de la tesis aislada 144/2013. 15 de agosto de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Carreén Hurtado.
Secretario: Ernesto Ferndndez Rodriguez.- Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion- Libro 3, Febrero de 2014,
Tomo llI-Materia(s): Constitucional, Penal - Tesis: XXI.10.P.A.4 P (10a.) Pdgina: 2355 .
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incumbe probar los elementos constitutivos del delito y de la responsabilidad del imputado-; v,
pro homine o pro personae -que implica efectuar la interpretacion mas favorable para el efectivo goce y

ejercicio de los derechos y libertades fundamentales del ser humano-.

Con ello se deduce validamente una responsabilidad por parte de AR1, AR2 y AR3, al
desatender lo establecido en el articulo 49 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del

Estado de Guanajuato, que a la letra sefala:

“...Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, los integrantes de las
Instituciones de Seguridad Publica tendran las siguientes obligaciones: I. Conducirse siempre con
dedicacion y disciplina, asi como con apego al orden juridico y respeto a las garantias individuales y
derechos humanos reconocidos en la Constitucion Federal y la particular del Estado... IV. Cumplir sus
funciones con absoluta imparcialidad y sin discriminacion alguna... VI. Observar un trato respetuoso con
todas las personas, debiendo abstenerse de todo acto arbitrario y de limitar indebidamente las acciones
0 manifestaciones que en ejercicio de sus derechos constitucionales y con caracter pacifico realice la

poblacion...IX. Velar por la vida e integridad fisica de las personas detenidas...”.

La inobservancia e incumplimiento de las normas y protocolos correspondientes por parte de
los encargados de hacer cumplir la ley, les implica una responsabilidad por las consecuencias
de sus actuaciones como es el caso de las lesiones de XXXXX, las cuales quedaron
debidamente acreditadas con los certificados médicos descritos con anterioridad.

En este contexto, no se pueden dejar de observar los dafios corporales sufridos por el Quejoso,
independientemente de la confusion que se suscito en cuanto a la fecha de los acontecimientos
denunciados ante este organismo; pues, derivado del estudio y analisis del expediente y sus
constancias, se asegura que ocurrieron en el entorno de su detencion, sin que las autoridades
responsables aportaran datos que permitan construir una justificacion en el uso de la fuerza

gue se observo en la corporeidad de XXXXX.
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De tal suerte, se tiene por probado que AR1l, AR2 y AR3, personal operativo de las
FSPE, violentaron el derecho a laintegridad fisica de XXXXX, derivado de lo cual, este

organismo emite punto recomendatorio al respecto.

En mérito de lo anteriormente expuesto en razones y fundado en derecho, resulta procedente

emitir los siguientes:

RESOLUTIVOS DE LA RECOMENDACION

PRIMERO. Se instruya a quien legalmente corresponda, el inicio de procedimiento de
responsabilidad administrativa en contra de AR1, AR2 y AR3, personal operativo de las
Fuerzas de Seguridad Publica del Estado, respecto de la violacion del Derecho ala Libertad
Personal y violacién del Derecho a la Seguridad e Integridad Personales por los hechos
qgue les fueron atribuidos por XXXXX, informando sobre el resultado del mismo a esta

Procuraduria.

SEGUNDO. La autoridad se servird informar a esta Procuraduria, si acepta la presente
Recomendacion en el término de 5 dias habiles posteriores a su notificacion y; en su caso,
dentro de los 15 quince dias posteriores aportara las pruebas que acrediten su cumplimiento.

Notifiquese a las partes.

Asi lo resolvio y firmo el maestro Vicente de Jesus Esqueda Méndez, Procurador de los

Derechos Humanos del Estado de Guanajuato.

EHC
CSMC
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