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PRODHEG

Procuraduria de los Derechos Humanos
del Estado de Guanajuato,

RESOLUCION DE RECOMENDACION
Ledn, Guanajuato; a 1 uno de septiembre de 2026 dos mil veintiséis.

VIS T O para resolver el expediente 0096/2025 y su acumulado 0097/2025 relativo a la queja
presentada por XXXXX y XXXXX, en contra de un policia municipal de Ledn, Guanajuato.

En términos de lo previsto en los articulos 5 fraccion VIl y 57 de la Ley para la Proteccion de
los Derechos Humanos en el Estado de Guanajuato, esta resolucion se dirige a la persona
titular de la Direccion General de Policia Municipal y Policia Vial del municipio de Leon,
Guanajuato, en su caracter de superior inmediata de la autoridad responsable, con fundamento
en los articulos 18 fracciones XVI y XXIV, 85, 87, fraccion Il, 90, fraccion 11l y 95, fracciones | y
lll, del Reglamento Interior de la Administracién Publica Municipal de Ledn, Guanajuato.

SUMARIO

Las quejosas sefalaron que un policia municipal detuvo arbitrariamente a dos personas
adolescentes.!

ACRONIMOS Y ABREVIATURAS

En la presente resolucién, se utilizan acrénimos y abreviaturas para hacer referencia a diversas
instituciones, organismos publicos, normatividad y personas, siendo las siguientes:

Institucion-Organismo publico-Normatividad-Persona Abreviatura - Acrénimo
Corte Interamericana de Derechos Humanos. Corte IDH
Procurgdurla de los Derechos Humanos del Estado de PRODHEG
Guanajuato.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Constitucion General
Constitucién Politica para el Estado de Guanajuato. Constitucion para Guanajuato

Ley para la Proteccion de los Derechos Humanos en el Estado

de Guanajuato. Ley de Derechos Humanos

Reglamento Interno de la Procuraduria de los Derechos Reglamento Interno de la
Humanos del Estado de Guanajuato. PRODHEG
Policia(s) municipal(es) de Ledn, Guanajuato. PM

PROTECCION DE IDENTIDAD Y DATOS

En atencién a lo establecido en los articulos 1 parrafos primero, segundo y tercero, 4 parrafo
onceavo y 16 parrafo segundo de la Constitucion General; 1 parrafos primero, segundo, tercero
y décimo primero de la Constitucion para Guanajuato; 3 fraccion VIl y 9 de la Ley de Proteccién
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato; y, 3
fracciones Il y XIX, 13 y 68 parrafo primero de la Ley de los Derechos de Nifas, Nifios y
Adolescentes del Estado de Guanajuato, se omitieron en la redaccién de la presente resolucion
el nombre de dos personas menores de edad, por lo que se adjunta a la presente un anexo
unico en el que se indica su nombre, edad y las siglas que les fueron asignadas.

ANTECEDENTES
[...]

! Debe mencionarse que la totalidad de los puntos de queja sefialados por las quejosas se exponen y analizan de forma exhaustiva en la
consideracioén cuarta de esta resolucion.
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CONSIDERACIONES

[...]
CUARTA. Caso concreto.

XXXXX y XXXXX, en comparecencia ante personal de la PRODHEG sefalaron que un PM
detuvo arbitrariamente a ADL-01 y ADL-02, a quienes tomd fotografias durante su detencion.?

Sobre eso, al rendir el informe contemplado en el articulo 40 de la Ley de Derechos Humanos,
la persona titular de la Direccion General de Asuntos Juridicos y Derechos Humanos del
municipio de Leon, Guanajuato, sefalé: “[...] al realizar una busqueda en los archivos de la
Direccion General de Policia Municipal y Policia Vial, se encontré registro de que en fecha 17
de enero del afio 2025, la unidad XXXXX, fue tripulada por elemento de policia XXXXX, motivo
por el cual le adjunto al presente bitacora de servicio de fecha 17 de enero del afio en curso y
la lista de tripulacion con folio XXXXX, lo anterior para lo que tenga a bien determinar [...[’
(sic).®

Asimismo, aport6 las siguientes constancias:

o Lista de tripulacion XXXXX, de 17 diecisiete de enero del 2025 dos mil veinticinco, en la
cual se advierte que el PM XXXXX, estuvo asignado a la unidad XXXXX.4

o Bitacora de servicio de 17 diecisiete de enero del 2025 dos mil veinticinco, correspondientes
a las unidades XXXXX, XXXXX y XXXXX.°

o Fichas signaléticas relativas a ADL-01 y ADL-02, ambas de 17 diecisiete de enero del 2025
dos mil veinticinco, la primera a las 14:06 catorce horas con seis minutos y la segunda a
las 14:07 catorce horas con siete minutos.®

o Certificados médicos practicados a ADL-01 y ADL-02, de 17 diecisiete de enero del 2025
dos mil veinticinco, de los cuales se desprenden que no presentaron lesiones ni huellas de

7z

violencia; ademas, se asentd: "SIN INTOXICACION".”

o Audiencias de justicia civica de 17 diecisiete de enero de 2025 dos mil veinticinco,
correspondientes a ADL-01 y ADL-02, en las que se advierte que el motivo de su detencion
fue por: “CONSUMO DE DROGAS EN VIA PUBLICA”.

Ademas, se desprende que, previo al inicio de la audiencia de calificacion, personal del
Juzgado Civico se constituy6 en el area de espera de la Delegacion en busca de familiares
de las personas adolescentes, sin encontrar a ninguna. En atencion a lo anterior, se
determind suspender la audiencia y dejar a ADL-01 y ADL-02 bajo resguardo del area de
Trabajo Social, en tanto se localizaba a sus familiares.®

o Oficio suscrito por un Juez Civico, fechado el 28 veintiocho de enero de 2026 dos mil
veintiséis, con el cual informd: “...] ambos adolescentes se encontraban sin intoxicaciéon, no
acreditandose la falta administrativa [...J".°

2 Foja 3.

3 Fojas 16 y 17.

4 Foja 19.

5 Fojas 68 a 73.

5 Fojas 22 'y 26

" Fojas 23y 27.

® Fojas 24, 25, 28 y 29.
9 Foja 33.
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Asimismo, en ejercicio de las atribuciones sefaladas en el articulo 44, fracciones Ill y VI de la
Ley de Derechos Humanos, esta PRODHEG obtuvo la comparecencia de dos PM, que
intervinieron en los hechos, quienes sefalaron:

o PM XXXXX: “...] tuve a la vista a 5 cinco personas fuera del plantel XXXXX, mismos que se
encontraban fumando lo que alcance a percibir como cigarros de marihuana, [...] cuando llegue las
5 cinco personas aventaron el porro que estaban fumando debajo de un carro que estaba ahi. Ese
fue el motivo por el cual detuve a las 5 cinco personas [...] informandoles el juez civico que el
resultado de los exAmenes médicos que se les habia practicado a los 5 cinco habia salido positivo
sin embargo por ser menores de edad no se les impondria una multa econémica [...] En el lugar
también se encontraba una sexta persona; sin embargo a él yo no lo vi estuviera fumando, lo revisé
y lo Unico que encontré es que en su mochila traia una botella de tequila, misma que estaba cerrada,
por lo que no tenia ningtin motivo para detenerlo [...]” (sic).1°

o PM XXXXX: “[...] solicité apoyo para trasladar a unas personas que habia detenido, [...] yo, a
bordo de la unidad XXXXX, me acerco al punto donde se encontraba el compariero, [...] tenia
detenidos a unos joven, no estaba esposados, solo estaban de pie [...] yo los traslade a la
delegacion oriente [...] ” (sic). 1

Bajo ese contexto, al valorar de manera conjunta las pruebas que obran en el expediente de
queja, esta PRODHEG advierte que la detencion de ADL-01 y ADL-02 resulté arbitraria, al no
acreditarse la existencia de una causa legal que la justificara o sospecha razonable para la
misma.

Lo anterior es asi, pues, aunque el PM XXXXX manifestd que observo a cinco personas
fumando lo que percibié como cigarros de marihuana y que, con motivo de ello, procedi6 a su
detencion, ademas de senalar que el Juez Civico le informd que los examenes médicos
practicados resultaron positivos, dicha version quedd desvirtuada por la propia documentacion
remitida por la autoridad municipal al momento de otorgar su informe.

En efecto, los certificados médicos practicados a ADL-01 y ADL-02 establecieron
expresamente que ambos adolescentes no presentaban lesiones, huellas de violencia, ni
signos de intoxicacion.

Aunado lo anterior, en el oficio informativo dirigido a la persona titular de la Direccién General
de Asuntos Juridicos y Derechos Humanos del municipio de Leén, Guanajuato, por parte del
Juez Civico, éste asentdé que: "AMBOS ADOLESCENTES SE ENCONTRABAN SIN
INTOXICACION, NO ACREDITANDOSE LA FALTA ADMINISTRATIVA"; lo que evidencio la
ausencia de una causa justificada para detener a ADL-01 y ADL-02, por parte del PM XXXXX,
quien afirmo lo contrario (consumo de drogas).

Adicionalmente, con su testimonio, la PM XXXXX no respaldé que las personas adolescentes
estuvieran consumiendo drogas en la via publica, pues unicamente dijo que brindé apoyo para
el traslado de las personas detenidas, lo que no corrobord la supuesta conducta infractora
atribuida a las personas adolescentes.

De esta manera, la autoridad municipal no aporté elementos apropiados, suficientes y
congruentes para demostrar que ADL-01 y ADL-02 incurrieron en una conducta constitutiva de
infraccién administrativa, ni que existian elementos objetivos para invocar una sospecha
razonable de que se estaba cometiendo una falta administrativa, pues la prueba documental
objetiva generada por la propia autoridad demostré que las personas detenidas no se

10 Foja 13.
11 Foja 59.

Expediente 0096/2025 y su acumulado 0097/2025. Pagina 3 de 6

www.derechoshumanos.org.mx

(477 770 0B4S - 770 4113 - 770 1436 / Lada sin costo: 800 470 4400
Av. Guty Cardenas #1444 CP. 37480 Ledn Guanajuato, México.




) B

PRODHEG

Procuraduria de los Derechos Humanos
del Estado de Guanajuato,

encontraban en estado de intoxicacion y, consecuentemente, la hipotesis sefialada en el
articulo 10, fraccion V, del Reglamento de Policia y Vialidad para el Municipio de Leodn,
Guanajuato,!? no se encontraba acreditada.

Debido a lo anterior, el PM XXXXX, como elemento que materializé la detencion de ADL-01 y
ADL-02, omiti6 salvaguardar los derechos humanos de los adolescentes en su agravio,
incumpliendo lo establecido en los articulos 1° y 4°, parrafo décimo primero, en relacién con el
14, parrafo segundo, de la Constitucion General y 37 b) de la Convencién sobre los Derechos
del Nifio.13

Finalmente, en relacién con el agravio relacionado con la toma injustificada de fotografias a
ADL-01 y ADL-02 al momento de su detencién, resulta pertinente mencionar que de la
valoracién conjunta de los medios de prueba que obran en el presente expediente y su
acumulado, se pudo constatar que, aunque la narrativa resulté consistente por parte de las
personas agraviadas, la misma no fue respaldada por las restantes personas adolescentes
que se encontraban en el lugar donde éstos se verificaron, pues omitieron pronunciarse al
respecto al declarar ante el organismo escolar durante las diligencias celebradas para
esclarecer los hechos.'*

Debido a lo expuesto, no se cuenta con el grado de conviccion suficiente para emitir una
recomendacion en materia de derechos humanos.

QUINTA. Responsabilidades.

Conforme a lo sefialado en la presente resolucion, el PM XXXXX, omitié salvaguardar los
derechos humanos de nifas, nifios y adolescentes de ADL-01 y ADL-02.

Por lo anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 4 parrafos primero, segundo
y cuarto parrafo, y 109 fraccioén IV de la Ley de Victimas del Estado de Guanajuato, se reconoce
el caracter de victimas directas a ADL-01 y ADL-02, y de victimas indirectas a XXXXX vy
XXXXX, por lo que esta PRODHEG girara oficio a la Comision Estatal de Atencion Integral a
Victimas para proceder a su ingreso al Registro Estatal de Victimas del Estado de Guanajuato
y se surtan los efectos previstos en la Ley de Victimas del Estado de Guanajuato y su
reglamento.

SEXTA. Reparacion Integral.

Es relevante sefalar que la jurisprudencia internacional y la Corte IDH han reconocido que una
resolucion de recomendacion como la presente con base en la investigacion que la sustenta,
constituye por si misma una forma de reparacion y de medida de satisfaccion, al consignar la
verificacion de los hechos y la revelacion publica de la verdad; y se instituye como declaracién
oficial que restablece la dignidad, la reputacién, y los derechos de la victima; sin embargo,
deben considerarse también otros aspectos como los que a continuacion se citan.

Los puntos 18, 19, 21, 22 y 23 de los “Principios y directrices basicos sobre el derecho de las
victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del Derecho Internacional Humanitario a interponer recursos y obtener

12 Articulo 10.- Son faltas contra la tranquilidad y bienestar colectivo de las personas |. Ocasionar molestias al (...) V. Consumir o incitar al
consumo de estupefacientes, psicotrépicos, enervantes, solventes o sustancias quimicas en lugares publicos, sin perjuicio a las sanciones
previstas en las leyes penales (...).

13 Articulo 37. Los Estados Partes velaran porque (...) b) Ningun nifio sea privado de su libertad ilegal o arbitrariamente. La detencion, el
encarcelamiento o la prision de un nifio se llevara a cabo de conformidad con la ley y se utilizara tan s6lo como medida de ultimo recurso y
durante el periodo mas breve que proceda (...).

14 Fojas 120 a 145.
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reparaciones”; establecen que para garantizar a las victimas la reparacion integral, ésta debe
ser proporcional atendiendo a las circunstancias de cada caso; para lo cual, es necesario
cumplir los principios de rehabilitacion, satisfaccion, garantias de no repeticion, obligacién de
investigar los hechos, asi como identificar, juzgar, y en su caso, sancionar a las personas
presuntas responsables.

La reparacién integral del dafio a las personas que han sido afectadas en sus derechos
humanos, se soporta en lo resuelto por el Sistema Interamericano de Derechos Humanos,
pues el concepto “reparacion integral” tiene su fundamento en los articulos 62.3 y 63.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

Con apoyo en el criterio de la Corte IDH, en el caso Suarez Peralta Vs Ecuador, se debe dejar
en claro que cualquier menoscabo a los derechos humanos, da lugar a que las personas
obtengan una reparacién, lo que implica que el Estado tiene el deber de proporcionarla; por
ello, la competencia de esta PRODHEG para declarar que se ha omitido salvaguardar los
derechos humanos, y sefalar a las personas servidoras publicas que fueron responsables —
como sucedid en esta resolucion— va vinculada a su atribucion para recomendar la reparacion
integral de los dafios causados; debiendo tener presente que la responsabilidad en materia de
derechos humanos que compete al Estado como ente juridico, es distinta a la civil, penal o
administrativa.

Asi, cuando el Estado, a través de alguna de sus instituciones, incurre en responsabilidad
debido a la conducta de cualquiera de las personas servidoras publicas a su servicio, es su
obligacion reparar las consecuencias de tal afectacion.

Por ello, habiéndose acreditado la omision de salvaguardar el derecho humano de la victima,
y la responsabilidad de las autoridades infractoras, conforme a lo sefialado en esta resolucion,
en apego a los estandares internacionales en materia de derechos humanos, y con
fundamento en los articulos 24 y 123 fraccion VIl de la Ley de Victimas; la autoridad a quien
se dirige la presente resolucion de recomendacion debera realizar las acciones necesarias
para lograr la reparacion integral del dafio generado a la victima tomando en consideracién
particular lo siguiente:

Medidas de rehabilitacion.

De conformidad con lo establecido en el articulo 56 fraccién | de la Ley de Victimas del Estado
de Guanajuato, con la finalidad de facilitar a las victimas hacer frente a los efectos sufridos por
causa de los hechos que generaron las omisiones a salvaguardar sus derechos humanos, y
por ser un elemento parte de la reparacion integral del dafo, la autoridad a quien se dirige esta
resolucién, debera instruir a quien corresponda realizar las gestiones necesarias ante la
Comision Estatal de Atencion Integral a Victimas para que se otorgue atencién psicosocial a
las victimas directas, derivada de los hechos que originaron la presente resolucion; en términos
de lo establecido en los articulos 30 fracciones |y V, y 32 de la Ley de Victimas del Estado de
Guanajuato.

Medidas de satisfaccion.

La autoridad a quien se dirige esta resolucion debera instruir a quien legalmente corresponda
para que se inicie una investigacion por la autoridad competente, con el objetivo de deslindar
responsabilidades administrativas por las omisiones a salvaguardar los derechos humanos de
las nifias, niflos y adolescentes, a cargo de PM XXXXX, debiendo tomar en cuenta las pruebas
y razonamientos de esta resolucién; ello de conformidad con lo establecido en el articulo 67
fraccion V de la Ley de Victimas del Estado de Guanajuato.

Expediente 0096/2025 y su acumulado 0097/2025. Pagina 5 de 6

www.derechoshumanos.org.mx

(477 770 0B4S - 770 4113 - 770 1436 / Lada sin costo: 800 470 4400
Av. Guty Cardenas #1444 CP. 37480 Ledn Guanajuato, México.




) B

PRODHEG

Procuraduria de los Derechos Humanos
del Estado de Guanajuato,

Medidas de no repeticion.

De conformidad con lo establecido en el articulo 68 fraccidon IX de la Ley de Victimas del Estado
de Guanajuato, para evitar la repeticion de hechos como los sefialados en la presente
resolucion, y contribuir a su prevencion, la autoridad a la que se dirige la presente resolucion
de recomendacion, debera entregar un tanto de esta resolucion a PM XXXXX; e integrar una
copia a su expediente personal.

Asimismo, se deberan girar las instrucciones que correspondan, para que se imparta una
capacitacién dirigida a la autoridad responsable sobre temas de derechos humanos, con
énfasis en los derechos humanos de las nifias, nifios y adolescentes, ello con fundamento en
el articulo 69 fraccién IV de la Ley de Victimas del Estado de Guanajuato.

La medida de reparacion consistente en capacitacion prevista en este apartado debera
ampliarse al personal que la autoridad a quien se dirige la presente resolucién asi lo considere
pertinente; ademas, esta autoridad debera enviar un tanto de la resolucion al area responsable
de la formacion, capacitacion y profesionalizacion de la Direccién General de Policia Municipal
y Policia Vial del municipio de Ledn, Guanajuato, para que se considere como parte de la
deteccién de necesidades en materia de capacitacion y determine lo conducente.

Por lo anteriormente expuesto en razones y fundado en derecho, resulta procedente dirigir a
la persona titular de la de Direccion General de Policia Municipal y Policia Vial del municipio
de Ledn, Guanajuato, los siguientes:

RESOLUTIVOS DE RECOMENDACION

PRIMERO. Se instruya a quien corresponda realizar las gestiones necesarias para otorgar
atencion psicosocial a las victimas directas, de acuerdo con lo sefalado en la presente
resolucion.

SEGUNDO. Se instruya a quien legalmente corresponda para que se inicie una investigacion
por la autoridad competente; de acuerdo con lo sefalado en la presente resolucion.

TERCERO. Se entregue un tanto de esta resolucién a la autoridad responsable y se integre
una copia a su expediente personal, de acuerdo con lo sefialado en la presente resolucion.

CUARTO. Se instruya a quien corresponda para que se imparta una capacitacion, y se remita
una copia de esta resolucion al area de capacitacion; de acuerdo con lo sefialado en la
presente resolucion.

La autoridad a quien se dirige la presente resolucién de recomendacion, debera informar a
esta PRODHEG si la acepta en un término de cinco dias habiles siguientes a su notificacion,
y en su caso, dentro de los siguientes quince dias naturales, aporte las pruebas de su debido
y total cumplimiento.

Notifiqguese a las partes por conducto de la Secretaria General de la PRODHEG.

Asiloresolvid y firmo la maestra Karla Gabriela Alcaraz Olvera, Procuradora de los Derechos
Humanos del Estado de Guanajuato.

Nota 1: Las citas de pie de pagina en la presente version publica se modificaron respecto de su orden numérico, sin embargo,
se mantiene el mismo contenido al documento original.

Nota 2: Los nombres de las personas servidoras publicas adscritas a la Direccion General de Policia Municipal y Policia Vial
de Leon, Guanajuato, fueron omitidos por cuestiones de seguridad publica.
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